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Frau

Prof.Dr. Renate Jacobi
Institut fiir Orientalistik
Uﬂlverultct des saarlandes
66 Saarbriicken

Sehr geehrte Frau Professor Jacobi,

haben Sie recht herzlichen Danlt fir

2

Ihren freundlichen Brief vom 12,7. und insbesondere fiir die Ubersendung
des Sonderdrucks, den ich, wie 3ie sich denizen konnen, mit sehr grossem
Interesse gelesen habe, lLassen Sie mich gleich auf Thre brieflichen
Bemerkungen zum Manierismus-Problem eingehen., Ich freue mich, dass Sie
meinen in der Biirgel-Besprechung hierzu geiusserten Gedanken grundsd@tzlich
zustimmen. Ich habe iibrigens dieses Thema zu einem Referat, gehalten auf
dem Kongress in Canberra, und schliesslich zu einem Aufsatz ausgebaut,
welch letzterer in der Festschrift fiir Pritz Meier erscheinen soll.

Darin bin ich auch auf den Einwand eingegangen, man konne doch die xmx
altarabische Poesie als die "Klassik" der abbasidischen auffassen. Gewiss
ist es moglich und auch angemessen, die vor- und frithislamische Dichtung
mit diesem Begriff zu etikettieren. Nur, dieser Klassik-Begriff hat mit
der "Klassik!" als Curtius'scher Konstante (Gegenpol zu '"Manierismus'') nichts
zu tun. Die erstgenannte '"Klassik' kann man am besten durch ihre wesent-

lichen Elemente charakterisieren, nimlich a) ¥iizk Mustergiiltigkeit, D)

Kanonbildung und c) die Tatsache, dass die in diesem Sinne klassischen

Dichter immer die WAlten" sind. Dagegen ist die '"Klassilk! im zweiten Sinne
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ius!' Au

c'i

eine Kunst-, Denk- und Stilform, welche, jedenfalls wenn man Curt

'

assung von der abendlindischen Literaturgeschichte folgt, in sténdigem

sy

Streit mit einer anderen, in vielem kmontradilktorisch entgegengesetzten
Kunst-, Denli- und Stlform liegt, eben dem "Manierismus'. Klassik Nr, 1 ist
? =}
etwas historisch linmaliges, Klassik INr. 2 ist eine zeitlose Konstante,
elche sich zuzmeiten aktualisiert, =mk®x und potentiell immer vorhanden ist.
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Ich habe in meinem Aufsatz sodann noch versucht, werschiedene Hintertiirchen,
durch die man das Curtius'sche Begriffspaar wieder in die arabische ILitera-

turgeschichte hineinbringen kdnnte, zu schliescen, um dann eine neue

nden

Definition vorschlagen zu zOnnen., Sobald ich Sonderdrucle davon in

habe (bisher habe ich allerdings nicht einmal die 1. Korrekturen bekommen),
werde ich einem davon die Ehre erweisen, auf Ihrem Regal zu stehen.
Es wiirde mich freuen, wenn ich auch zu diesem und anderen darin angeschnit-
tenen Problemen und ihrer Behandlung Ihre Zustimmung erhdlten konnte.

Als ich den Titel Ihres Aufsatzes las, bekam ich zundchst einen Schreck,

well nZmlich =imex Herr Blirgel einen Aufsatz mit dem Titel '"Die beste




Dichtung ist die liigenreichste" (und einem Untertitel, den ich vergessen
habe) schon seit lingerem in petto hat (er sollte, glaube ich, im vorigen
"Oriens' erscheinen, aber es kam vonseiten der Redaktion irgendetwas
dazwischen), und ich befiirchtete natiirlich, dass wieder einmal zwei
Gelehrte unabhZngig voneinander dasselbe gemacht hdtten. Herr Biirgel
hatte mir seinerzeit (Mitte 1970) die 1. Korrektur seines Aufsatzes mit
der Bitte um Stellungnahme zukommen lassen, und soweit ich mich erinnere,
sind die Uberschneidungen mit Ihrem Aufsats gering, Sein Aufsatz liegt
mehr In der Linie seines Briisseler Vortrages.

Nun zur Hauptsache! Mit dem ersten Teil Ihres Aufsatzes, der um
das Problenm UDichtung-Wahrheit-Religion" kreist, bin ich sehr einverstanden.
Dagegen wiirde ich gerne den zweiten Teil (Zuliiw, tahyIl, Manierismus u.d.)
mit Ihnen diskutieren, weil ich mir nicht sicher bin, ob ich mir Ihre
Hauptthese zu eigen machen kann. Das hingt alles von der Bewertung der
beigebrachten Tatsachen ab. Die kontrére Haltung, welche Ibn Rasigq
Threr Ansicht nach gegeniiber al—%urééni in der Frage der durch den abbasidi-
schen Manierismus auf?;ekommenen "Unwirklichkeiten der Dichtung einnimmt,

und die Linien, die Sie xuxizkxXmkeEm zwischen Qudama und Ibn RasIq einer-
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seits und zwischen al-BubhturI und al-@urgzinI andererseits ziehen - dasg
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alles wirkt sehr bestechend, aber trotzdem bleibbn Bedenken. Ish stimme
ithnen zu, wenn Sie die Asrar als eine Poetil: des Manierismus kennzeichnen,

muss, dass die Asrar sich ja fast

wobel man allerdings sofort
ausschliesslich mit der Bildersprache beschiftigen. Die Bildersprache
macht aber in der Tat das Zentrum maniersistischen Dichtens aus (vgl.

Abstand wvon

Arnold Hauser, Der Manierismus (lMiinchen 1964),
der gpewchnlichen Sprache ommt in der Dichtung des Manierismus nicht durch
den Ton, sondern durch das Bild zustande.'), so dass man iiber das Fehlen

der iibrigen formalen Manierismen hinwegsehen kann. Desgleichen ist zuzugeben,

— = Ve . a . , SR
dass 1bn Rasiq ein Vertreter des wasf-Charalkters der Dichtung (°Umda 1T,

294), was die gidg-Forderung imp _

iziert, und ein Advolat des wasat, der
1

Vermeidung von sxtremen, ist (Vgl.z.B. °Umda I, zur istic@ra). Insoweit
ist ein gewisser Antagonismus zwischen den beiden Theoretikern durchaus
gegeben, er miisste nur noch nther definiert werden. was aber die B sl
poetische 'Liige'™ betrifft, so liegen ihr doch - auch in Threr Darstellung -
- = 9 > ; [}

bei den beiden Poetikern verschiedene Sachverhalte zugrundes tagyil bei
V- el . - - - - N . -
al—éurganl, guluw bei Tbn Rasig. Ist diese unterschiedliche Ausgangslag
belanglos, darf man sie unter den Teppich kehren? Doch wohl nur dann,
. 1 X V= o~ ;
wenn man gleichzeitig zeigen kann, dass al-Gurgadni den fulllw unéingeschrinkt
A (&W(.E/{/l' "5 SN .

billigt (in den srar-#.-—--d-& soweit ich sehe, nirgends, die Dala®il

habe ich nicht zur Hand) und dass Ibn Rasiq dem tahyil skeptisch gegeniibera

steht., Letzteres ist mnatiirlich schwer nachzuweisen, weil xkm er nicht

. = = . i ht
iiber die éuréanlsche Terminolgie verfiigt und wohl auch keine klare Tinsic
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in die damit zusammenhingenden Probleme haty aber tahyil-haltige Verse

Rasiq vor, ohne dass sie abqualifiziert werden. Ich glaube

kommen

etwas iiberinterpretiert ist, wenn
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asst. Ubrigens wollen Sie - im Interssse einer klaren Opposition -

ien UMkklarheit hinsichtlich der Bevorzugung der

c
cagli- oder der tahyIli-Dichtung dgm A . etwas anders setzen, als ich
- ; . » . p—_ ~ Ve g
das getan habe. wenn Sie das aber tun, so bezichtigen Sie al-Gurgani der

1

Unredlichkeit, und ich glaubegy dass das gar nicht notwendig ist, denn
o ‘4 = 9

es ist ja ganz evident, dass flir ihn die 'phantastische’ Dichtung viel
wichtiger und interessanter ist, ob er nun expressis verbis

das Gegenteil behauptet oder nicht. Ich bin Immex, davon abgesehen, immer
noch der Teanﬂi, dass zxx® seine Bevorzugung der "Vernunft-Dichtung
ehrlicher Ubersz eugung entspringt. Al- GLrganl war ein frommer Mann (s.
Ritter in Zinl. zu Asrdr, UBers., 5. lfﬁJ und glaubte sicher fest an den
icéaz; wenn er also durch seine tiefdringenden tahyIl-Erdrterungen implizit
seiner Anschauung vom Vorzug der €aqliI-Dichtung widerspricht, so betriigt

er allenfalls sich selbst, will aber, glaube ich, nicht seinem Leser etwas
vormachen,

Die Linie von Qudama zu Ibn Raéiq kann man sicher trotz der unter-
schiedlichen Haltung zum guliw gelten lassen, da ja Qudama, wie Sie richtig
sagen, die Hyperbel als Gleichnis rechtfertigt und so den kadib wieder
in den Zereich des gidq zuriickbringt (so habe ich das auch gesehen, Hazim
5.60 u. 61). Ansonsten ist Ibn Ras$Tq manchmal etwas ""moderner’, poetischer
denkknd als Qudama mit seinem gesunden Menschenverstand, so z.B. in der
Frage der beiden Vergleichsgegenstinde im tashbIh: Qudama verlangt, dass
sie einander mBglichst aahe sind im Genus, wihrend Ibn Rasiq ihm hier

. . ; §a i i
entschieden widerspricht. Die Linie von al-Buhturi gz al—éurganl hat

letzteres schon selbst gezogen, es fragt sich aber, ob al-Bubhturi seiner-
. - Y 1 i ' . » -
zeit in etwa dasselbe im Auge gehabt hat wie al-G, (nlso tapyil-Schein-

argumentationen u.#.). Mir scheint eher, dass der Dichter =mh= an solche
Dinge gedacht hat, wie sie Ibn Rasiq im b al-iSdra (°Umda I, 302 ff.)

kindya, ramz etc.) werden
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beschreib
zwar auch von der manieristdschen Dichtung ausgebeutet, sind aber in sich
nicht so typisch dafiir, sie kommen ja auch in der altarabischen Dichtung
nicht selten vor. Ich wiirde ddese Verszeilen darum auch nicht fiir einen

1

eis auf eine Stilrichtung ..., die sich im 9.Jh. all-

we - N ~ - . . B 5 . < ey Pl o\ =
mzhlich herausbildet” (5.93, gemeint ist doch der maniers&t. 5til?), halten.

Bei den Hyperbel-Zitaten aus der °Umda (auf 5.94) ist noch zu beachten,

Fussn.-Nr. 34m., 35) nicht
aus einem namentlich nicht

rste und das zweite Zitat (mi

e
Ibn RasIos eigene Worte sind, Sondern




ritikers (das Zitat re
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zenannten Poesie-K

bacdu l-hudddgi bi-nagdi s- sicri" bis 54

¢ selbst hinter diese

des Zitats

yurid illa ma kana fihi
zeigt gleich

Zitat

Kritik

durch die Tatsache, dass hier ein

und fiir sich sind mubalaga und guliw bei

ist "Steigerung', zumn Zweclte der Steifer

der also eine Unterart der mubalaga ist
: o} 9

teilweises illa annaht fIm&

zeitig,

icht von “Umda II, 53,71

,»_o "ingagd kaldmuhii).

r Bezeichnung verbergen, denn er
yazharu

bu€dun wa-~laisa kullu mubzlagatin
dass sich an Ihrer Argumentation

vorliegt, nichts #ndert, Denn an

-— - iy . 5 . . — °
Ibn Rasiq nicht identisch (mubalaga
guluw,

ung bedient man sich u.a. des

neben beispielsweise der Eigen-

schaftenhsiufig (taraduf
und Metaphern, vgl.
Autoritét scheint dageg
meinen, So dass diese
den guliiw hitten ge

auf 5. 97

auf

sie sprechen

man den Ausdruck ‘‘manie
"Anzeichen der Lntartun
"Hauptschwzche' manieri

sondern die vorliegende

teristikum'!). Da hande

mit schadenfrohem Grins
spitalerscher Manier no
Spitaler Can August Fis
wa~l-mutacaraf

Ich wirde mich fr

Y“hnliche Theumen aus der

Im Augen®lick bin ich s
ich habe umgesattelt un

v -
Nagmaddin at-Taufi, ein

Augenblick

ausser dem Manierismus-!
ngmlich "Literary Theor
Teil auf meinem Levi-De
Los Angeles beruht. Das
Professor von Grunebaum
richtige Vorstellung zu

Thema sollte man lieber
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Ansichten

editorische Arbeit).

-5ifat) und iiberhaupt den meisten Vergleichen

da II, ))’Off "fa-ammd l-guliw...''), die anonyme

en mit ihrer mubalaga

hauptsichlich den fFultw zu
()

ohne weiteres auch von Ibn Rashiq inbezug
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Zussert werden konnen., - llogh eine Kleinigkeit:

richtig von dem "wertneutralen Sinn'', in dem
ristisch’ benutzen soll, reden aber auf . 93 von
g'" (inwiefern "Entartung'’?) und auf 3. 98 von der
stischer Dichtung, nimlich dass sie nicht die Welt,

Literatur Gegenstand hat (lies: "Hauptcharak-

In Sie Threm eigenen Postulat entgegen, wie ich

en Teststellen muss! Schliesslich mdchte ich in
ch zwei Blattliuse ablesen (dieser Ausdruck Can
cher), nimlich 8., 90 lies bi-maczilin, S. 94 lies

euen, wenn sich die Disltussion iiber dieses und

arabischen Literaturtheorie fortsetzen liesse.

elbst allerdings nicht auf diesem Gebiete t#tig,

d beschiftige mich Jetzt mit dem [Janbaliten

em Zeitgenossen (ungefihr) von Ibn TaimIya (im
Was die Literaturtheorie angeht, so ist

i

Aufsatz noch ein hoffentlich),

weiterer im Druck (?,

y: The Problem of Its =Zffédciency', der zum grissten

lla-Vida-Vortrag im Mai vergangenen Jahres in

Thema hatte mir der leider viel zu frih verstorbene
. wze = et T, B

gestellt, und ich hatte a-ggg;gs-a, ohne die

haben, auf was ich mich da einlasse. Solch ein

in der Riickschau auf ein reiches und erfiilltes

Gelehrtenleben behandeln, und nicht als Anfinger ohne ausreichende

Belesenheit.
hiervon ein bisschen,
richtet.

Das Zndprodukt hat denn auch so etwas wie mixed-pickles-
Charakter, davon ein bisschen und mit ein Wwenig
q
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Theorie-sssig ange B ‘
Mit den freundlichsten Griissen
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